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罗退尔一世的继承安排
及其对加洛林帝国解体的影响

米

李 云 飞

摘 要:加洛林帝国皇帝罗退尔一世临终前,将 中法兰克王国分
给三个儿子继承。他在位时对不同儿子的安排表明,其既未打算让长
子独自继承领土,也未表现出遵从诸子分割继承传统的迹象,而是刻
意在不同继承模式间保持开放性。他最终选择诸子分割继承,短期内
有利于王族团结与王国和平,但长远来看开启了分王国再分割的先例 ,
使得皇帝空有虚名,帝 国丧失维持一体的权威,同 时埋下了罗塔林吉
亚即洛林问题的根由,加速了帝国解体。
关键词:加洛林帝国 罗退尔一世 王位继承 凡尔登协议

加洛林帝国形成于8世纪末,解体于9世纪末,是 5世纪罗马帝国崩溃
后欧洲少有的广域帝国。学界对加洛林帝国解体的过程及其原因存在诸多
分歧。比利时学者弗朗索瓦·路易·冈绍夫认为,9世纪初查理曼 (768~
814年在位 )统治的最后几年,帝国已出现衰落征兆。①不少主流教材中的
观点是,829一胼o年虔诚者蹯易 (814一弘o年在位)的一系列决策失误导

※ 本文系国家社科基金重大项 目 “欧洲历史上的统一与分裂研究”(⒛&zD322)阶
段性成果。                      9
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致帝国由盛转衰,而 胼0-843年虔诚者路易三个儿子争权夺利和 M3年凡

尔登协议最终导致帝国一分为三,走向解体。
①

与此同时,不少论著强调帝国晚期多位统治者并非碌碌无为之辈,② 帝

国解体也非必然,而是王族成员一系列意外死亡造成的偶然结果。纳粹德

国统治下的一些学者如维纳
·海因茨 ·贝克尔为贬低法兰克人,从关于胖

子查理等王族成员患病的零散记载中,推论该家族从 9世纪中期便患上遗

传疾病,短期内大量男性成员早逝,缺乏合适人员继承王位。
③英国学者

蒂莫西 ·罗伊特着眼于军事方面,认为 9世纪初军事扩张停止和战利品减

少导致军功贵族转向内部争夺 ,是帝国解体的诱因。
④美国学者詹姆斯 ·威

斯特法尔 ·汤普森则从经济方面人手,认为加洛林家族不断将王田以采邑

等形式授予教俗显贵,导致王族虚弱失势、显贵膨胀壮大,引发权力失衡

和帝国解体。⑤ 奥地利学者海因里希
·费希特瑙从更深层次考察,认为帝

国在形成过程中就为被征服的外围地区或王国,留下过多族群认同、地方

习惯和自治空间,即使在查理曼和虔诚者路易统治时,帝国也结构松散 ,

朱迪斯 ·M.本内特、C。 沃伦 ·霍利斯特 :《 欧洲中世纪史》,杨 宁、李韵译,上

海:上海社会科学院出版社,⒛
"年
,第 128-129页 。虔诚者路易由此被称为

“
伟大查理的小儿子

”
。关于这种观j点的形成以及对虔诚者路易的重新评价,参见
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分裂解体不可避免。①

在上述争论中,加洛林王朝从墨洛温王朝沿袭下来的诸子分割继承习

惯,常被学者用来解释帝国的衰落解体。不过,学界通常强调的是 843年

凡尔登协议订立和 887年胖子查理遭废黜。843年帝国一分为三被视为一

种分裂 ,由此产生的西法兰克王国被看作法国的历史起点 ,日 耳曼人路易

统治下的东法兰克王国则被视为德国的雏形。887年底,享有皇帝尊号、

在名义上统治加洛林帝国全部疆土的胖子查理遭侄子阿努尔夫废黜,引发

一批异姓显贵称王,加洛林家族由此丧失对王权的垄断,使帝国解体不可

逆转。上述两件事确实不可忽视 ,但重要性被高估。一方面,843年后三

个分王国的统治者通过频繁会商,维持兄弟团结和帝国一体,分治而不分

裂。另一方面,888年之前 ,已发生博索 (Boso)在西法兰克王国的异姓

称王事件。因此,有必要深入考察 843-888年 的重要政治事件及其影响。

从王位继承角度看,学者对查理曼、虔诚者路易的继承安排已有较多研究 ,

但对 9世纪中后期统治者关注不够,其中罗退尔一世的继承安排尤其值得

仔细探究。

罗退尔一世是加洛林王朝第三任皇帝,查理曼之孙、虔诚者路易之子 ,

817年被父亲立为共治皇帝,泓0年在父亲去世后极力压制两个弟弟日耳曼

人路易和秃头查理,但遭到他们联手抵抗。三年内战后,他被迫订立凡尔

登协议 ,疆土大为缩减,且未能实现对弟弟的最高统治权。此后直到 855

年去世,他实际只统治中法兰克王国。是年 9月 ,他退隐到普吕姆修道院 ,

并作了临终安排,将中法兰克王国分给三个儿子。学界对罗退尔一世继承

安排的过程、动因和影响观点不一,近 ⒛ 年来主要有两位学者深耕于此。

德国萨尔大学的布里吉特 ·卡斯滕将罗退尔一世的继承安排概括为
“
长子

继承模式
”
,强调他长久以来一直把长子作为唯一继承人,没有为次子和三

子安排疆土和名衔 ,只是在 855年 自己罹患重病且次子积极争取和贵族大
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力敦促下,才
“
突然改变

”
计划。① 科隆大学佐伦 ·卡施克针锋相对地强

调,罗退尔一世主动沿袭法兰克王国诸子分割继承传统,并在多方面取得

成功。② 近年出现了第一本研究罗退尔一世的专著,③ 但对其退隐和临终

安排的分析过于简略,强调皇帝安排次子继承疆土是受到显贵的压力。

本文尝试结合年代记、封赐状书、时人信函等文献,分析三个问题。

其一,从过程上看,罗退尔一世的分割继承是病重情况下的紧急安排,还

是长期谋划和一贯政策?其二,从动因上看,无论查理曼 806年的《分

国诏书》④还是虔诚者路易 817年的 《帝国御秩》,⑤ 都严禁分王国 (sub-

hngdom)再分割 (sub~division),罗退尔一世为何要将已是加洛林帝国三分

之一的中法兰克王国一分为三?其三,从结果上看,该安排对诸位统治者

有何利弊,对帝国解体有何影响?⑥

一、对长子路易二世的安排

罗退尔一世继承安排中的重要一点是,长子路易二世得到意大利。实

际上,该安排只是尊重现实,因为早在 839年或 胼0年初 ,罗退尔一世之
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B0h1au,2018.

李隆国:《 gO6年分国诏书》,陈莹雪、李隆囟主编:《 西学研究》第3辑 ,北京 :

商务印书馆,⒛⒛年,第 ⒛一弘页。
对虔诚者路易制定《帝国御秩》及其继承安排的讨论,参见李云飞:《诸子均分与

帝国一体:817年虔诚者路易的传国计划》,王晴佳、李隆国主编:《 断裂与转型 :

帝国之后的欧亚历史与史学》,上海:上海古籍出版社,⒛17年 ,第 125— 151

页。对《帝国御秩》的介绍和全文翻译,参见李云飞:《 817年虔诚者路易〈帝国

御秩〉》,陈莹雪、李隆国主编:《西学研究》第4辑 ,北京:商务印书馆,⒛21年 ,

第8g 1o7页 。
笔者已简略讨论过罗退尔一世的继承安排,但对诸多细节未能展开,参见 《加

洛林王朝代际更替中的疆土分治与王国一体》,《 历史研宄》⒛21年第2期 ,第
169-— 171页。
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父虔诚者路易就将路易二世指定为意大利国王。那么,虔诚者路易为何要
越过长子,隔代指定长孙路易二世继承意大利?回答该问题,需回顾 9世
纪 30年代加洛林家族的父子、兄弟纷争。

814年查理曼去世后,虔诚者路易人主亚琛,继位为帝。为稳定局面和

掌控政权 ,虔诚者路易当年便安排已成年的长子罗退尔一世和次子丕平分
别成为巴伐利亚国王和阿奎丹国王。817年 ,虔诚者路易作出重大调整 ,制
定 《帝国御秩》,安排长子为共治皇帝,继承绝大部分疆土,将阿奎丹和巴

伐利亚分别留给次子和三子,同时规定长子将来作为皇帝对两个弟弟拥有
军事、外交等方面的最高统治权。随后,他还清除了侄子意大利王伯纳德 ,
使整个帝国归他父子四人统治。不过,他 819年续娶朱迪斯 (Judith),823

年得子秃头查理,于是在 829年调整继承方案,从罗退尔一世的疆土中分
出一块给秃头查理。此举引发王族内部父子失和及兄弟纷争,显贵则各觅
靠山,推波助澜。罗退尔一世 829年参与弟弟丕平发起的反叛,833年主导
一场更大规模的反叛,一度囚禁甚至废黜父亲。但随着虔诚者路易在日耳
曼人路易解救下复位 ,罗退尔⊥世被赶人意大利。阿奎丹王丕平 838年去

世后,虔诚者路易于 839年 6月 和罗退尔一世、秃头查理以及重要显贵在
沃尔姆斯举行会议,将阿奎丹王国以及帝国西部疆土授予秃头查理,同时
安排罗退尔一世的长子路易二世为意大利王。

路易二世的隔代继承颇为特殊,是加洛林统治者首次于儿子在世时就
安排孙子继承疆土。在虔诚者路易统治的最后 10年 ,防范和压制儿子们的
反叛成为其烦心之事。839年 ,他的头等大事是征讨反叛的日耳曼人路易。①

此种背景下,他安排即将成年的长孙继承意大利,可以拉拢罗退尔一世 ,
让其摆脱直接统治意大利的负担,专注于阿尔卑斯山以北,换取罗退尔一

世支持他平定日耳曼人路易和安排疆土给秃头查理。可以说 ,虔诚者路易
隔代安排长孙统治意大利,是家族内父子兄弟竞争和妥协的结果。
在 840—拼3年加洛林帝国内部争夺中,路易二世主要留在意大利,并

未在阿尔卑斯山以北支援父亲与两位叔父争夺。弘4年 ,他在父亲安排下 ,
于罗马被教宗正式加冕为 :伦巴德人的国王

”
。② 直接受教宗加冕,意味

着他与教宗建立了更密切的联系,在家族内部地位更优越。此后几年,路

BHgittc Kastcn,丞 Ⅰ沏 1gssJ乃刀ε仍刀
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易二世在意大利领兵作战,听诉断案,派遣特使巡察办事,不过重大事务

仍由父亲决策或指导。①如罗退尔一世 拼7年曾亲赴意大利,与长子共商
征讨萨拉森人之事。

850年罗退尔一世进一步安排长子为共治皇帝 ,② 该安排有三方面益

处。其一,他此时已 55岁 ,到了考虑和安排继承问题的年龄。同时长子
已 25岁 ,直接统治意大利已 10年 ,其间未向他

“
抢班夺权

”
。另外 ,大

概同一年,次子罗退尔二世成年 ,此时将长子提升为共治皇帝,意味着明
确了自己离世时皇帝名号由谁继承。其二,有利于巩固中法兰克王国与罗

马教宗的关系,方便长子以更高权能处置意大利事务,与拜占庭谋求平等
合作 ,并调动力量应对萨拉森人的侵扰,防范贝内文托等藩属公爵区的疏

离。③ 其三,亦是最重要的一点,此举等于将帝国和皇帝名衔保持在自
己一系。试想,倘若罗退尔一世在未安排皇帝名号归属情况下去世,家族
内部年龄和辈分更高的是两个弟弟,他们极可能争夺皇帝名号。=21年后
的 871年 ,当拜占庭皇帝巴塞尔一世质疑路易二世使用皇帝和巴塞勒斯
(Basileus)名 号时,路易二世写信予以驳斥 ,“我的 (两位 )叔父 ,尽管自
己本身是荣耀的国王,却毫不嫉妒地称呼我为皇帝,毫不怀疑地承认我为
皇帝。他们这样做并不是因为考虑年龄,论年龄他们是长辈,而是因为他

们尊重膏立和祝圣 ,即我是通过膏立和祝圣 ,凭借最高祭司 (教宗 )的双

手涂抹 (膏油 )和神圣祷告才被擢升到至高之位 ,成为罗马元首,并经上

帝恩准得到帝国的
”
。④ 此信虽然表达的是路易二世的主张,但佐证了罗

退尔一世 850年安排的重要性。

罗退尔一世安排长子为共治皇帝,意味着指定其为继承人。但是,共治
皇帝的权能是什么?能否以此为由独自继承全部疆土?能否在弟弟们将来继

Elina screen,‘ Carolinglan Fathcrs and sons h Italy∶ Lothar I and LolIis Ⅱ
’
s success血 1

Partnership,” in C1emens Gantner and Walter Poh1,eds。 ,× Fr召rC乃四
'J召
〃曰g刀 cr

C伢ro∶氵刀g讠Ω刀fJn夕 四刀drrs R勿 佗rs,CambrⅡg⒍ CambⅡ dge UⅡ versi~Press,2020,p。 153。

《圣伯丁年代记》,第 152页。
关 于 该 时 期 罗 马 城 以及 南 意 大 利 的 局 势 ,可 参 见 Barbara M.Kieutz,B咖昭 砒ε
凡br昭伤刀sr勘仍砒ε瑚 fJa夕 加 仂召M刀仂 四刀J饧刀仂 C纟刀砌″钌,Phi1adelp11i⒊ University of
Pennsylvania Press,1991,pp.18-54.
“
Ludovici Ⅱ irnperatoris epistola ad Basi1iumIimperatorem CoIlstanhnopoli臼 an△△口△

missa,’ ed。 W。 Henze,m Mo刀 仍乃″幽功免铴 痴免召j吮sb疵cc,助讠sro山1r仍 z饣 %〃昭 既 胞 口D栩氵

/cl,'%彬彻s吒 Berlh:Ⅵ udmaIm,199s,p387
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承部分疆土的情况下,作为皇帝对其行使最高统治权?对此,无论罗退尔一
世还是罗马教宗,都未明确界定 ,有较大模糊性和开放性。倒是十多年后的
869年 ,罗马教宗哈德良二世 (867— 872年在任 )在给中法兰克王国教俗
显贵的一封信中,对路易二世加冕为共治皇帝作了一番论述 :

出于父亲 (安排 )继承的权益,依据法律和情理,这个王国
(中 法兰克王国 )应 当归于他 (路易二世 )。 凭借对父亲遗产的继

承,一切属于他 ,因为他的父亲即先皇立他为皇帝和整个 (中法兰

克 )王 国的继承人,位居其他儿子 (罗 退尔二世和普罗旺斯的查
理 )之上。就像从前以撒祝福他的儿子雅各,立他为以扫的主人 ,

同样他 (路易二世 )被 (父亲罗退尔一世 )置于其他人之前,完全

拥有一切,被父亲赐予帝国 (J彩
`召
`j%昭

)。 父亲在世时就愿意让他

成为皇帝,与你们一道同意他 ,让使徒宗座 (教宗 )为他加冕,允
许他无可争议地得到奥古斯都的权杖。①

当时罗退尔二世刚去世,教宗此信的目的在于督促中法兰克王国显贵接受
皇帝路易二世为其弟疆土的继承人和统治者。此信强调长子的继承权益、

先皇意愿、
“
法律和情理

”
、显贵的共同同意、罗马教宗的加冕和圣经权威中

的先例等多重因素,还明确阐述皇帝名号意味着对帝国和 f整个王国
”
拥

有统治权 ,地位高于和先于
“
其他儿子

”
和
“
其他人
”
。此信为路易二世

主张的权力,未必是罗退尔一世的明确用意。对于提升路易二世为共治皇
帝的安排,时人可有多种解释,具有一定的开放性,教宗的说法只是其中
之一。

840-855年 ,罗退尔一世坐镇中法兰克王国北部 ,只进人意大利一次 ,
对路易二世以指导为主,干涉较少。路易二世长期居于意大利,仅北上面
见父亲三次,作为长子和继承人于父亲在世时并未插手阿尔卑斯山以北事
务。他们父子似乎总结了虔诚者路易与其子失和的深刻教训 ,精心维护彼
此的权力边界 ,展现出

“
稳定而富有成效的

”
、
“
成功的伙伴关系

”
。②不过 ,

“
Ι1z`氵
'庇

7刀

'f.丿
R叼rx7召助泌妙Jc召⒉

”
Cd E.Perels,hJ比匣%彳卿 功免(·召7z″四

'0庇

助B牖勿历鲍助泌⒑J伢陶淝
%彬箝彳,掏阳

'莎

刀氵Zel,'%昭 %sr匕 Bcrlin∶ weidmam,1925,p722.关 于引文中提到的
雅各通过欺骗手段得到父亲以撒的赐福 ,引起兄长以扫怨恨,参见圣经旧约 《创世
记》第” 章。

EⅡna scrccn,“ CaroⅡ ng山n Fathers and sons in Italy∶ Lothar I and Louis Ⅱ’s successIul

Partnership,” p.149.                                     Ⅱ

`
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路易二世虽然是明确的继承人 ,但他是唯一继承人吗?罗退尔一世是否长

期谋划并严格执行长子继承模式?回答上述问题 ,需仔细探析罗退尔一世

对其他儿子尤其是对次子罗退尔二世的安排。

二、对其他儿子的安排

罗退尔一世次子罗退尔二世出生于何年,只能依靠推测。关于其最早

记载,来 自《富尔达年代记》“1年年度记事 ,“罗退尔 (一世 )从各地召

集部下,前往美因茨,并命令萨克森人带着他很小的儿子罗退尔 (二世 )

到施派尔与他会合
”
。① 此事的背景是,罗退尔一世在此年 6月 25日 的丰

特努瓦战役中失败,于是召集部下在美因茨集结。该记载表明,在丰特努

瓦战役期间,罗退尔一世将次子托付给忠于自己的萨克森人。

依据上述记载,德国波恩大学马提亚斯 ·贝克尔认为,罗退尔∵世很可

能打算让次子成为萨克森王国 (昭g刀叨昭)国王。② 不过,他的观点值得商

榷。首先,罗退尔二世
“
很小
”
(`四 rI,叨

`勿

s)。 学者正是基于该词,推断他生

于 835年左右,拼 1年还远未成年,不具备行使王权的能力。其次,即使当

时有文献将萨克森地区称为
“
rcg刀仍昭”,也不能推定它就是

“
王国
”
,因为

该词还有
“
统治权
”
、
“
疆土
”
甚至
“
地区
”
等义。③没有其他证据表明罗退

尔一世有意将萨克森地区提升为王国。再次,罗退尔一世当时正与两个弟弟

激烈争斗,安排继承问题远非当务之急。最后,罗退尔一世在丰特努瓦战役

期间将年幼的次子交给萨克森人,目 的应是保护他,而非安排他继承疆土。

除上述年代记的只言片语外,现存史料对趼1一 Sˉs4年的罗退尔二世 ,

没有任何直接而确切的记载。④那么,有无间接证据可供推断罗退尔二世

Fridcricus Kurze,cd。 ,/刀刀cJcs f⒎仍Ide刀s召ss`v召

'刀

刀￠J召sR3眇 莎Fra刀co'仍淝 @rF召刀r曰 J沁 ,

Hannovcr∶ Hahn,1891,p 32。

ˇΙad1ias Becher,R召荡 JD∝石钐刀
'(·

e刀sr【乃饣ngrs仍c‰刀送rε刀 z叨
'Ι
9刀Js功纟屁仍刀g汛 ss历c乃s沁 c力召刀

肠 忆og仞″ms力m9。 仍刀dΙ @.丿乙乃砘仍刀Jε
'矽
,Husun⒉ 【̌a钆hiesen Vcrlag,1996,p。 123.

Hans-Wemer Goetz,“ Regnum∶ zllm po1iuschen Denken der Karo1ingerze⒒ ,” ZB匆‘c屁
'矽

q

dε
's夕
v;g叩-s莎“r仍刀gヵr龊召c屁 Jsg召 sc乃 jc屁勿.G召 r昭夕刀沁c乃c彳 3招氵J仍刀g,Bd.104,1987,

pp.110-189.

Johann Fricdoch B0hmer,Engc1bertˇ Ii⒒Ⅱbacher and Johann LcGhner,￡汀召Reg召s招刀

aes Ka沁召rrc'c力s叨刀″r dc刀 玉aro″刀gεr刀 75F-9`8,Innsbruck∶ Vcrlag der Wagner’ sChen

Universitats~Buchhand1ung,1908,p。 524.
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的情况?852年底 ,罗退尔一世与秃头查理在塞纳河畔举行会谈。作为应
对,日 耳曼人路易在 853年初拉拢罗退尔一世王国内一些显贵在科隆会商。

伦敦大学学者詹妮特 ·尼尔森以罗退尔一世年岁较高为由,推测日耳曼人

路易与显贵
“
似乎都同意

”
罗退尔二世统治中法兰克王国北部。① 该论断

值得推敲。诚然,853年罗退尔一世已 57岁 ,在当时年代可谓高龄。无论

是他自己,他的三个儿子,还是两个弟弟,都密切关注中法兰克王国的未

来,并暗中竞争。② 不过,不能仅因中法兰克王国部分显贵与日耳曼人路

易接洽,就推断他们商定支持罗退尔二世继承中法兰克王国北部。

该时期加洛林王朝三个分王国的统治者,曾于 851年在梅尔森举行会

谈,他们都想安排自己的儿子继承疆土,担心自己离世后兄弟侵夺儿子的

利益。854年的确发生了此类事情 ,日耳曼人路易派遣次子小路易前往阿奎

丹,意欲兼并该地,但小路易最终无功而返。作为回应 ,罗退尔一世和秃

头查理同年举行会商 ,当着彼此部下的面发誓,无论两人中谁先离世,活

着的一方都应
“
保护和襄助侄子们 (″印oJcsˇ ,确保他们

“
平安保有父亲

的王国
”
。③卡施克依据双方对

“
侄子们
”
的保护,推断罗退尔一世有意在

路易二世外安排罗退尔二世继承部分疆土。但是,从政治局势和会谈语境

判断,复数的
“刀印@莎召s” 更多是一种宽泛表达 ,旨在防止叔伯对侄子的侵

夺,而不在于确定多个侄子的分割继承。

除前述Ⅲ1年的记载外,能获知的有关 855年 9月前罗退尔二世的确切

消息只有一条。《圣伯丁年代记》记载,855年初 ,“罗退尔 (一世 )将整个

弗里西亚授予其子罗退尔 (二世 )。 从那里,罗里克和戈德弗里德返回故国

丹麦,希图获得王权
”
。④ 此记载值得深人分析。首先,两个分句之间的关

联词是
“幽拓”(从那里 ),因此后一分句表达原因,意在解释前一分句,即

正是由于两位丹麦首领返国角逐王权,罗退尔一世才派遣次子进人弗里西亚 ,

填补权力空缺。其次,对关键语词
“扔刀c昭”(授予 ),学界有不同理解。一

Janet L,Nclson,C乃 四rJcs砒召Bε l犭,p.171

《圣伯丁年代记》,第 161-163页。
A1ied Borejus and Ⅵctor】◇aⅡe,eds,(二 k〃

F9丿
姒炯刀伢R￠弘彬Frc刀∞砌淝,Vo1.Ⅱ,HamoⅤcR

Hahn,1897,p.77.

F6hx Grat,Jacnne`qe11iard and suzanne C1omcncct,eds.,/刀 刀仞Fcs de Sα
'刀

r-Bcr″P,,With

an Introduction and Note by L6on LevⅡ lain,Paris∶ LibraiⅡ e C.Klincksieck, 1964,p.

⒛ ;《 圣伯丁年代记 》,第 168页。            、
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种观点将其视为继承安排和疆土分割;另一种则理解为暂管和应急之策,认
为两位丹麦人首领离开弗里西亚属于突发事件,所以授予次子弗里西亚只是
无奈之举 ,不是长久安排,罗退尔二世由此仅仅处于封臣的地位,不是明确
的疆土继承人,授予和暂管可能只限于父亲的有生之年。最后 ,弗里西亚位
于中法兰克王国最北边 ,属于边疆,面临北方丹麦人和其他维京人威胁,急
需镇抚,给予罗退尔二世该地区,更多是让他防御北方人。守卫边疆的重任 ,
大多由边疆伯爵等王族之外的世俗显贵承担,很少由将会继承王国疆土的王
子承担。对王位继承人而言,弗里西亚疆域较小,但风险很大,远离政治中
心。正因如此,卡斯滕认为,855年初大约⒛岁的罗退尔二世得到的更像是
一处食邑或安置地 (apanage)。 ①也就是说,直到 855年初罗退尔一世 59岁

时,对已成年的次子依然没有疆土和权力继承意义上的安排。
罗退尔二世在 855年之前的婚育状况,也可从侧面说明他未受父亲重

用,未被明确列为继承人。855年他已⒛ 岁,早过了法兰克人习俗中Ⅱ15岁

的成年年龄,但并未缔结正式婚姻,只是与瓦尔德拉达 (Wardrada)存 在
非正式伴侣关系。据半个世纪后雷吉诺在 《编年史》中记载,瓦尔德拉达
年轻时是罗退尔一世宫中的女仆,而罗退尔二世在

“
恶魔激励下对她过于

爱恋
”
。② 既然两情相悦,为何罗退尔二世未正式迎娶她?反而是 855年

9月 父亲去世后,他年底或次年初很快缔结婚姻,迎娶了博索的女儿、胡伯
特的妹妹提奥贝尔嘉。③很可能是此前父亲限制其结婚生子,防止其依靠
外戚争权夺利。此系加洛林统治者的惯用策略。比如,矮子丕平约生于 714

年,在父亲查理 ·马特去世时已 27岁 ,却未婚未育,只有在父亲去世后才
开始婚育。查理曼的长子驼子丕平和次子小查理,成年后很长时间都未婚
未育,小查理在 39岁去世时还是单身。查理曼的孙子意大利王丕平也未缔

BⅡgi钆e Kasten,Κδ诫gssJ力刀召咖歹K切妒屁crrsc屁 c/J,p.383.安 置地常指中世纪盛期卡
佩王朝在长期实行长子继承的情况下,安置和供养其他王子的土地,次子或其他
儿子必须为得到该地向父王或将来继承王位的兄长宣誓效忠,成为封臣。详细论
述 参 见 Andrew W。 Lcwis,Rq'夕J岛cccss莎@刀 切 C印召砌 刀Frc刀 c纟r跏 贺 o刀 凡彬 j切

`o河er夕刀
'仂
召‘饣四招,CambⅡ dge,MA and LondOn:Harvard UⅡ versity Press,1981,pp.

161-170.             i
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Joha1m Foedoch Bohmer,Engelbe⒒ Muh1bachcr and Johann Lcchn叮 ,D讠eR乙瞥 s招刀浼s

K℃沁纟rrB汜乃s仍彳招
`'纟
刀Kcrc,J氵⒕ger⒕ 75f-9f召 ,p.525

骼
√

一
 
细

刿

四

训

猁

秘

氐

到

钊

丬

剧

钔

删
副

州

吲
剞
刘

喇

酬
蚓
叫
蒯
化°
栅
 一
@

②

 
③

154



罗退尔一世的继承安排及其对加洛林帝国解体的影响

结正式婚姻 ,只是与同居女子育有一子五女。参照以上先例,就不难理解
罗退尔二世在婚育方面所受的限制。

此外,罗退尔一世对第三个儿子普罗旺斯的查理同样未有明确安排。普罗
旺斯的查理约生于拼5年 ,关于他在 b5年 9月之前的情况并无任何记载。
综上,罗退尔一世并不像卡施克所推测的,在 855年之前将次子和三子

视为继承人,为他们划分疆土和权力,或予以其他安排和栽培。那么,是
否可以确定罗退尔一世像卡斯滕所判断的长期坚持长子继承模式,将次子
和三子排除在继承序列之外?笔者认为,还不能如此判断,理由有如下四
点。其一,罗退尔一世在 850— 855年让长子离开意大利 ,到亚琛宫廷参与
要务,或者参与治理中法兰克王国北部疆土。其二,虽然罗退尔一世 855
年夏季便罹患重病,但直到 9月 中旬离开亚琛,甚至下旬到达普吕姆后 ,
一直未召集长子来身边。他在临终安排中只考虑了在自己身边但尚未得到
疆土的次子和三子,未考虑已得到意大利和皇帝名号的长子。其三,在 855
年 9月 到 856年夏末的奥尔布会议上,长子路易主张自己应得到阿尔卑斯
山以北的部分疆土,理由是意大利属于祖父赠予,不是父亲遗产。他并未
提出父亲临终前让他获得整个中法兰克王国,或至少阿尔卑斯山以北的部
分疆土,说明罗退尔一世未明确安排路易二世获取意大利之外的疆土。其
四,罗退尔一世未将次子或三子送人修道院或安排为教士,明确排除或剥
夺他们的继承资格。虔诚者路易为排除同父异母弟弟们的继承资格,限制
其政治
“
潜能
”
,曾将他们送人修道院;秃头查理为减少继承人数量 ,曾将

年幼的三子和四子送人修道院。相比之下,罗退尔一世并未如此行事。
因此,可将罗退尔一世 855年 9月 之前对三个儿子的安排视为有意为之

的策略,即保持政策模糊性和灵活性。① 他将已得到意大利的长子确定为
共治皇帝和继承人,但未明确长子是否可得到意大利之外的疆土,是不是单
一继承人。他既不为次子和三子作明确继承安排,又不剥夺其继承资格。此
种模糊性为他留下更大空间,以灵活应对意外情况及父子、兄弟关系的变
化。如果长子意外亡故,则有次子各选;如果长子 “抢班夺权

”
,可将其限

制在意大利以示惩戒;如果次子提前争夺疆土,则可剥夺其继承资格;等

① 笔者此前大体采用卡斯滕有关罗退尔一世
“
长子继承模式

”
的观

`点 ,参见 《加
洛林王朝代际更替中的疆土分治与王国一体》,《 历史研穷》⒛21年第 2期 ,第
1⒆-171页。不过,笔者这里尝试提出不同于卡斯滕和卡施燕的见解。
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等。查理曼在 806年的 《分国诏书》申,明确规定自己作为父亲可根据需要

调整继承安排。后来他在两个儿子离世后,立三子虔诚者路易为共治皇帝 ,

就采用了拖延策略。虔诚者路易在 《帝国御秩》中将继承安排说成上帝意

愿,禁止任何人变更,实际上自缚手脚。他在 829-840年的王族纷争中顾

此失彼,几乎丧失了作为皇帝和家长的独断权力,很大程度上是因为其继承

安排过早且过于明确。罗退尔一世可能吸取了祖父和父亲处理继承问题的经

验教训。拼3— 855年 ,中法兰克王国上层未发生王子反叛、兄弟争夺和父

子失和。而同一时期 ,无论是秃头查理统治的西法兰克王国,还是日耳曼人

路易统治的东法兰克王国,都屡次发生此类冲突。在此种意义上,罗退尔一

世刻意在长子单一继承和诸子分割继承间保持模糊性和灵活性 ,可谓成功。

三、临终安排和诸子会商

855年夏天,最迟在八九月之交,罗退尔一世患了重病。① 在皇帝高

龄患病的情况下,中法兰克王国的未来一定是王族内外关注的大事。倘若

皇帝驾崩,意大利和皇帝名号无疑归于长子,但如何处置阿尔卑斯山以北

疆土?如何规划长子与次子、三子的关系?

《圣伯丁年代记》记载 :

皇帝罗退尔疾病缠身,恐其性命不保,便到坐落在阿登地区的

普吕姆修道院,弃绝俗世和王国,接受剃发,谦卑地穿上修士服

装,过起修士生活。他将他的王国如此分配给陪伴左右的儿子们 :

与他同名的罗退尔 (二世 )得到法兰西亚,查理则得到普罗旺斯。

在 6天后的 9月 29日 ,罗退尔去世。他如生前所愿,被安葬在普

吕姆修道院。Q
此处有三点值得注意。首先,强调罗退尔一世退隐③和继承安排的突然性。

其次,强调得到疆土的是
“
陪伴左右

”
的两个儿子,暗示他们的陪伴影响

BⅡg血c Kasten,Kon讠gssσ屁刀召仍刀歹Κσ晚gs屁召rrsc、峥 ,p.383

《圣伯丁年代记》,第 169-170页 。

德国学者玛利亚·舍佩斯详细讨论了罗退尔一世政治隐退的诸多动因,包括展现个
人宗教虔诚,效仿其他君主年老患病时隐退的先例,舒缓因反叛父亲、兄弟争夺和
政治杀戮而产生的负罪感,并分析了他为何选择普吕姆修道院作为自己的退隐和安

息之地。参见M舶a sch如ers,zo滋曰rf。 r/pJ嫂”馏Jd箔 Frc砒幽昭幽,pp.6S3-甾 4.
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甚至改变了父亲最后的决定。最后 ,对路易二世只字未提 ,因为他已得到
意大利并长久统治该王国,不需在继承安排中专门提及。可见,对王国长

期模棱两可且悬而未决的问题 ,罗退尔一世临终前才作了明确安排。

同一时期 ,站在东法兰克王国立场撰写的 《富尔达年代记》,在记载罗

退尔的隐退和离世后补充说 :“其王国的诸侯和显贵们欲让罗退尔 (二世 )

统治他们,便将他带到了法兰克福,去见东法兰克人的国王,即罗退尔
(二世 )的叔父 (日 耳曼人 )路易。在 (日 耳曼人 )路易的同意和支持下 ,

他们赞同罗退尔 (二世 )来统治他们。
”① 该记载未提及罗退尔一世患病情

况和继承安排,也未提及路易二世和普罗旺斯的查理,而是讲述了罗退尔
二世成为国王的过程。它澄清日耳曼人路易并未主动干预,强调的是罗退

尔二世对叔父的主动投靠和日耳曼人路易的
“
同意和支持

”
。国王通常在自

己王国内的重要城市登基 ,以彰显王权合法性,但罗退尔二世并不在自己
疆域,而是在法兰克福即叔父日耳曼人路易的疆土内登基 ,凸显了叔父发
挥的决定性作用,也符合东法兰克王国立场。
上述记载是否可信?罗退尔二世 7年后的一番宣言可佐证。862年 1l月 ,

他与两位叔父在萨沃尼埃 (savonnieres)举 行会谈 ,随后三位国王当着各
自部下的面发布通告。罗退尔二世在通告中提及 :“我的这位叔父路易以其

善意接纳我成为他的儿子,并在他理应付出和我需要帮助时一直宽厚待我 ,
因此我已准备好向他展现应有的顺从,就像我按理应做的那样。

”② 此番话

语印证了 《富尔达年代记》的记载,还补充了重要信息,即罗退尔二世 855

年在法兰克福是认叔为父,被叔父接纳为
“
儿子
”
(j刀 〃 jj Joc@)后 ,才得

到叔父支持成为国王。③ 收养关系的建立 ,对罗退尔二世可谓一举两得 ,

FHdcHcus Kurze,ed,/刀 刀夕Jcs F⒒∶dc刀 s召ss莎l,e'刀刀￠泅 R‘廷卩
'F/9刀

cor笏昭‘》刂c刀tαIts,p.46.

Alfred Boretius and Ⅵctor Kiausc,cds.,Ccp丿 r仍饧r沏 Rcg仍〃FrJ刀 cor仍彬,Vo1.Ⅱ ,p.164.

在罗马帝国以及拜占庭帝国的皇位继承中,经常出现皇帝收养血亲、姻亲、部下
为养子和继承人的情况。加洛林王朝王位继承中也多次出现王族之间的收养关系。

对加洛林王朝收养关系的性质和作用,学界有不同观点。一种认为,收养只是强
化收养人与被收养人的保护和被保护关系;另一种则认为,它 旨在将被收养人接
纳 为疆 土和 权 力 的 继承人 。参 见 John D Grainger,形 召Ro〃佣 抑 ″ r丿伤J岛ccessjo刀 ,
Yorkshire and PhⅡ adclphia∶ Pen&sword Books Ltd.,2020;Eduard Hl灬 说tschka,
“
Adoptioncn im mittelalterⅡ chcn K0nigshaus,” in schulz Knut,cd.,B召

'rrσ

g召 z勿
'

阴 rrsc乃犭肛彬

'勘
zj伤Jgcsc乃 Fc屁招 dBs丿呖rJcJ乏zJ勿鸡 Fcs矽 c乃r夕ヵ r丿%汤纟rr HeIbi压r勿仍钓 ,

G召D勿rrsrng,Koh und1晒 cn∶ B犰lau,19%,pp1-32;陈 志强 :《拜 占廷皇帝继承制特
点研 究 》,《 中国社会科 学》1999年 第 1期。        亠.

①

②

③
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既可对抗兄长路易二世,也可制约叔父秃头查理,后者长期怀有兼并中法

兰克王国西部和北部疆土的野心。①

855年之后 50年左右,普 吕姆修道院院长雷吉诺在 《编年史》中记载

了罗退尔一世的继承安排。该记载按年龄顺序提及三个王子各自的疆土,提

到罗退尔一世为此
“
召集王国的显贵们

”
举行了会议,提到他

“
将普罗旺斯

慷慨给予出生较晚的查理
”
。②其中有关召集显贵们举行会议的说法 ,应属

事后回顾和合理补充。当时是否真的举行了王国大会议,无从考证。

罗退尔一世 9月 中旬离开亚琛 ,去往七八十公里远的普吕姆 ,9月 19

日到达许莱尔 (schi11er),发 布统治期间最后一份封赐状书,将一个王室

庄园封赐给普吕姆修道院,为 自己将来安葬在该院作准各。状书中有罗退

尔一世的签名 ,但没有他任何一个儿子在场附加签名 ,说明罗退尔二世和

普罗旺斯的查理当时尚未到达父亲身边。此外 ,罗退尔一世在该状书中提

及 ,“我的后继者中的任何人 ,即儿子、孙子或出自国王尊荣的任何人
”
,

都不得斗胆侵夺封赐给普吕姆修道院的庄园。
③ 卡施克以此处单数形式的

“
儿子
”
、
“
孙子
”
,特别是

“
出自国王尊荣 (r召g氵曰歹jg刀 j矽曰s)的任何人

”
推

断 ,罗退尔一世根本没有考虑共治皇帝路易二世染指该地区的可能性 ,理

由是路易二世已有皇帝尊荣 (Jmf9ε阳
`9s'jg刀

f矽四s)。 ④ 他的推断难以令人

信服 ,因为此处只是文书员的格式化套语 ,用单数指包括路易二世在内的

任何儿子 ,“出自国王尊荣
”
完全可指包括路易二世在内的王族成员。更何

况封赐状书的主旨是封赐,而非继承安排。因此 ,不能据此认为,罗退尔

一世已排除路易二世对阿尔卑斯山以北中法兰克王国疆土的继承权。

在罗退尔一世临终安排中,长子得到意大利和皇帝名号 ,可与教宗密切

联系,享有名义上的最高权威和优势。已成年的次子罗退尔二世得到后来的

德 国 学 者 瓦 尔特
·施 赖 辛 格 考 证 了秃 头 查 理 这 种 野 心 的诸 多表 现 ,参 见 Walter

schle蛀 nger,“ Zur Efhebung Karls des Kahlen ztIm K0nig von Lo伽 ngen869in⒈江etz,”

in Georg Droege et a1.,cds。 ,肋刀拓″锡 c庀 日掰 zc彳治 c屁c/r仍刀JC召sc乃 jc屁勿 Fcs沁 c屁衫 刀
'

Frc刀zP召 JrF z仍 s召切“″m65.G召 3仍
'rsrcg,BoⅡ

n∶ RohrsGheid,1970,pp。 454-475.

Fridcricus Kurze,ed.,R鳄莎昭o刀沁 伤33四矽沁 Pr仍″历纟刀s沁 Chro刀氵co刀 c仍仞 co刀万刀仍C″@刀ε

‰ vε昭刀sF,p.77.

Theo-or schieffer Bearbcited,D9纟 t//佬仍刀d召刀
'召

r必C伤 r@J`刀g召巧 Dr'rJc`B四刀磁 D'e

"概
孔JB刀 Eo仂四rs f.仍刀dI^o仂曰rs F.,Berlin∶ 氓甙山mam,1966,pR310-311.

sorcn Khschke,“ Die dispositio rcgni Lou1ars I。 von855,” p.92.
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罗塔林吉亚 (Lotharingh),即罗退尔一世
“
自己坐镇之地

”
(s纟洳ss勿曰),①

包括亚琛等政治要地,也相当重要。尚未成年的三子查理得到普罗旺斯和里

昂公爵区,疆域范围和政治重要性最小。雷吉诺的记载特别强调查理得到疆

土是因为父亲的
“
慷慨
”
,暗示罗退尔一世亦可不给他分配疆土。三兄弟的

疆土大小和重要性,体现了实力大小与年龄长幼匹配的原则。不过 ,′ 该安排

能否得到遵守取决于两大因素:一是三个儿子对各自份额是否满意,二是他

们的两位叔父是否尊重兄长的决定,会不会侵夺侄子的疆土。

856年夏末 ,罗退尔一世的三个儿子在奥尔布 (Orbe,位于今天瑞士西

部 )会晤。《圣伯丁年代记》856年年度记事有三个片段提及会谈信息 :

罗退尔 (一世 )的儿子意大利之王路易向叔父 (日 耳曼人 )路

易和 (秃头 )查理提出,自 己得到意大利是因为其祖父皇帝 (虔诚

者 )路易的慷慨 ,因 此要求得到其父在法兰西亚的部分疆土。
⋯⋯

已故罗退尔 (一世 )的显贵们拥立其子罗退尔 (二世 )为 法兰

西亚的国王,并为其举行了涂油礼。⋯⋯

意大利皇帝路易 (二世 )和他的弟弟,即法兰西亚的国王罗退

尔 (二世 ),与他们的弟弟孩童查理在奥尔布会面。路易 (二世 )

和罗退尔 (二世 )就如何分割父亲的疆土而争吵,几乎要动用干戈

解决争执。但是,他们最终遵照父亲的安排 ,将普罗旺斯和里昂公

爵区分给了他们的弟弟查理。当时显贵们将查理从罗退尔 (二世 )

那里带走了,而 罗退尔 (二世 )原本打算让查理剃度为教士。
②

上述记载颇为珍贵,揭示了奥尔布会谈中三兄弟的深刻矛盾,主要矛盾在

路易二世和罗退尔二世之间。路易二世以意大利是祖父虔诚者路易赠予 ,

不属于父亲的遗产为由,要求得到父亲在阿尔卑斯山以北 ,即
“
法兰西亚

的部分疆土
”
。值得留意的是,路易二世的主张并未以

“
父亲的安排

”
为依

据,说明的确没有此项安排。

① 据维埃纳大主教阿多 (Ado von Ⅵeme,859— 874年在位 )在其 《编年史》中记

载:“皇帝罗退尔自知患病,在儿子们之间分割了王国,指令将普罗旺斯和勃艮

第的一部分给年幼的鲨翌 ,将 自己坐镇之地给 (年龄 )居中的儿子罗退尔,将意

大 利 给 皇 帝路 易 。
”
Gcorghs H⒍Ⅲ icus Pc⒒⒎ ed.,厶

'扔
刀打/溺 印 沁coPj彳幽昭 刀s沁

C饧 ro历co,h山扔刀仍彬幽 勿 C·召刀%C刀扔召Ⅱ沁rorfc夕 ,防 rJF,Jt∥坳昭 %昭仍s正 Ha1move⒈ Hahn,

1829,p。 322.

② 《圣伯丁年代记》,第 171— 172、 174页 。
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同时,罗退尔二世的野心不只是得到罗塔林吉亚。普罗旺斯和里昂公

爵区的显贵们
“
将查理从罗退尔 (二世 )那里带走

”
,意味着 855年 9月 底

在普吕姆修道院接受父亲的临终安排后 ,罗退尔二世就把未成年的弟弟查

理带 (扣押 )在身边,意图是将查理剃度为教士,即剥夺查理成为国王和

统治者的可能,夺取其应得的疆土份额,独占父亲在阿尔卑斯山以北的疆

土,与兄长以此山为界南北分治。

正是由于路易二世和罗退尔二世的冲突难以调和 ,“几乎要动用干戈解决

争执
”
,“父亲的安排

”
才能得到遵守,尚未成年的弟弟查理才能得到普罗旺斯

和里昂公爵区。路易二世既然无法如愿得到阿尔卑斯山以北的疆土,那么退而

求其次,允许三弟查理根据
“
父亲的安排

”
得到疆土,防止二弟独吞,就是折

中之策。因此,路易二世在奥尔布会议上可能最后充当了三弟的支持者。

最后,上述记载体现了
“
显贵们
”
在疆土分割中的作用。路易二世由

于未能在 855年之前北上培植政治势力,在阿尔卑斯山以北缺乏支持者 ,

又未能在父亲去世前赶赴普吕姆,直接影响父亲的决策,因此空有兄长身

份和皇帝名号,最终无法得到北方疆土。罗退尔二世之所以得到罗塔林吉

亚,除依靠叔父日耳曼人路易同意和支持外,一批法兰西亚显贵们的拥立

也是重要条件。对罗塔林吉亚显贵们来说,拥立罗退尔二世 ,可以避免路

易二世继承整个中法兰克王国,带来并重用意大利的亲信。同样,普罗旺

斯的查理尚未成年,大约 10岁 ,他之所以得到普罗旺斯和里昂公爵区,除

可能得到路易二世支持外 ,重要的是得到普罗旺斯和里昂地区显贵的支持 ,

正是他们将查理从罗退尔二世身边带走。

维埃纳和里昂的伯爵杰拉尔德 (Gerhard)是拥立查理的关键人物。他

是罗退尔一世的连襟和宫廷伯爵,曾支持罗退尔一世,并参加 M1年的丰
特努瓦战役。凡尔登协议将巴黎伯爵区划人秃头查理的疆土,杰拉尔德丧

失该职位,但从罗退尔一世那里得到里昂伯爵区和维埃纳伯爵区组合而成

的里昂公爵区。对杰拉尔德而言,尚未成年的查理比加洛林家族其他统治

者更有利于自己维持在普罗旺斯的势力,因此他解救了查理,并很可能在

855年或 856年成为查理的摄政。①在 856年 10月 10日 的一份封赐状书中 ,

① 关于查理最终获得疆土、建立王国的过程和原因,参见Thilo ofcrgeld,R鳄 峦
P仍εrJr‘肋s丞V刀虑砌昭 MF刀洳〃歹屁r七召r'昭 夕历乃幽 M`矽招助J莎召r, Hamove⒈ Hahn,2001,

pp。 331-339.
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罗退尔一世的继承安排及其对加洛林帝国解体的影响

查理称姨夫杰拉尔德为
“
亲人和养育者

”
(`曰″刀s勿 彻矽r莎莎@')。 ① 861年

,

普罗旺斯王国的显贵因查理无能而打算废弃他时,秃头查理意欲趁机侵夺
普罗旺斯 ,正是杰拉尔德率众抵御了秃头查理。②

罗退尔一世为何最终选择诸子分割继承而非长子单一继承?首先,分割
继承有助于避免三个儿子尤其是两个已成年儿子之间的争夺。如果让长子继

承整个中法兰克王国,则长子因在阿尔卑斯山以北长期缺乏支持者和政治根
基 ,难以掌控局面,而且次子罗退尔二世势必反抗,兄弟间或将大动干戈。
其次,分割继承有助于防范日耳曼人路易和秃头查理对中法兰克王国的

侵夺。儿子继承父亲的疆土和叔伯兼并侄子的疆土,③ 一直是困扰加洛林王
朝疆土继承的两种做法。无论是日耳曼人路易还是秃头查理,855年前后都
有侵夺其他分王国疆土的野心和行动。罗退尔一世的分割继承安排,使狭长
的中法兰克王国北、中、南各有一位君主,不至于形成权力空虚之地,给日
耳曼人路易和秃头查理留下可乘之机。

再次,分割继承在一定程度上安抚和照顾了教俗显贵的利益。如前所
述,无论是罗退尔二世还是普罗旺斯的查理,其称王背后都有显贵支持。显
贵希望有一个近便的国王,通过接近国王谋求自身利益,防止远方显贵插足
本地 ,或者国王因常驻远方而损害本地利益。分割继承为不同地方的显贵集
团分别拥立国王提供了可能。

最后,根本原因是,罗退尔一世的中法兰克王国南北过于狭长,单一君
主难以治理。凡尔登协议形成的中法兰克王国北起弗里西亚,沿莱茵河向
南,经勃艮第和普罗旺斯,翻越阿尔卑斯山,囊括意大利北部和中部,还包

关 于 杰拉 尔德 的 生 平 ,参 见 Herbe⒒ zelh羽 ,ed,R￠ g讠s勿 rmp勿诱￡ D沱 R鳄匆 幽 dBs
白 沁召rrc汜乃s勿刀绍r浊留 Κ伢ro″刀彤 冫,叼 r乃 F-夕J召ρ2g,B夕刀歹 3rD汩 Reges勿刀dBs R‘ 1g,饣仍〃
frcF沏召仍刀

'D召'B沈
卿 ηgd讠sc勿纟刀R￠g刀曰,%莎Jfr D汩 ΙC伢ro:j驾er力留 R受″仍彬 rrc姒 z召 8彳JL

887F召g,《 h∶ B°hlau,2013,p5,

《圣伯丁年代记》,第 198页 。
儿子继承或进入父亲的疆土,叔伯兼并侄子的疆土 (弟 弟在 自己的份额之外
兼并亡兄的份额,扩大自己的疆土和权力,排斥亡兄的儿子 ),在德国中世纪
史和法制史学界分别被称为儿子的

“
进入权
”(Ⅱn缸优srecht)和叔伯的

“
扩张

权
”(Anwachsmgsrccht)。 更 多分析参见 Maithias Bccher,“Vatcr,Sohn lInd Enkel
E)ic Bedcutung von Eintritts-und Anwachsungsrecht1、 r die Hcrrschaftsnachfolge

i1n Frankcnreich,”  in Brigitte Kasten, ed., ffc'r.sc勿 召r-仍勋

'F历
rs矽召刀矽εsr四彬召刀莎C'彬

砌纶招仍ropJ沁c尼e刀 砌叻 rB助JJc',K。 l廴 Bohlau,⒛ 08,pp.301Jψ .

①

②

③
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括南部贝内文托、斯波莱托两个藩属公爵国。从亚琛到帕维亚或米兰,大

约有 870公里。① 此片疆土颇为狭长,中间横亘着不易翻越的阿尔卑斯山 ,

北部面临丹麦人等
“
北方人
”
侵扰 ,南端常受萨拉森人威胁和拜占庭帝国挑

战,东西两侧还需防范两个弟弟争夺。它既包括
“
帝国之座

”
亚琛,也包括

“
圣彼得之座

”
罗马,存在两个权力中心。事实上,Ⅲ0-855年 ,罗退尔一

世和长子路易二世正是通过父子南北分治,才成功治理中法兰克王国。两位

统治者长期分治的格局,决定了 855年后更容易实现的是两位或三位兄弟分

治而不是单一君主统治。

四、分王国再分割的长远影响

加洛林家族几乎每一次代际更替过程中,都伴随着内耗和战乱。相比

之下,855— 856年 ,中法兰克王国虽然一分为三,但未立即引发战乱,在

短期内维护了家族团结与王国和平,对中法兰克王国罗退尔一世的支脉有

益。然而,从长远及整个加洛林帝国的统一和利益看,此次权力更迭有三

方面严重后果和深远影响。

其一,打破了分王国不得再分割的共识。在 855年罗退尔一世分割中法

兰克王国前,墨洛温王朝和加洛林王朝的历史上已多次出现疆土分治先例 ,

甚至可以说疆土分治和诸王并立是法兰克王国的传统和常态。但是,分治

多是兄弟分治,偶尔才有叔侄分治,整个王国只是分为 2— 4个分王国。查

理曼的军事扩张和加冕称帝虽然大大拓展了疆土范围,为分出和建立更多

王国创造了条件,但过多的疆土分割不利于帝国一体。 ˇ
在 806年的《分国诏书》中,查理曼虽将疆土分割给三个儿子,但明确

禁止分王国再分割。该诏书第 4条和第 5条 0确立了如下规则:如果三位
继承人中有人死后无嗣,其疆土由另外两位分割兼并;如果其中一位死后

留有成年男嗣,则该分王国由成年男嗣一人继承,即使有多位儿子,也不

得分割继承;如果其中一位死后虽然留有男嗣,但该子尚未成年,则 由该

王国的显贵决定是否接受年幼王子为王,若接受则由其继承分王国,若不

① E1im∵ screen,“ caro灿唾an Fathes and sons in⒒ aly∶ Lothar I and1∞讷 Ⅱ℃successⅢ

Parmers吣 ,’ p.149.                         ,

② 李隆国:《 BO6年分国诏书》,陈莹雪、李隆国主编:《西学研究》第3辑 ,第 81页。
鼙

噙

162                                                  
°·

一
 
按

帝

翌

分

上

苷

的

蔑

熟

面

茄

剔

喇

期

翔

彐

脚

们

彐

饲

¨

恻

羽
i
一

刂
 
1



罗退尔一世的继承安排及其对加洛林帝国解体的影响

接受则该分王国由另外两个分王国的国王分割兼并。虔诚者路易 817年将

帝国传给三个儿子,并在 《帝国御秩》的第 14、 15、 18条中进一步限制分

王国再分割,规定次子和三子如果留下合法子嗣,则
“
不得让子嗣们相互

分割权力 (疆土 ),而应由广泛聚集起来的民众 (显贵 )从他们中选出一位

上帝所中意的人
”
;倘若他们未留下合法子嗣,则其疆土归兄长罗退尔;倘

若兄长罗退尔无嗣而终,不应让两个弟弟分割其疆土,而应
“
为着所有人

的安康 ,为着教会的安宁,为着帝国的一体
”
,从两个弟弟中推举一位接手

其疆土。①这些规定强化分王国不得再分割的原则,同时增加分王国重新

兼并整合的几率。817— 855年 ,帝国疆土有过多次重新分割,但分王国不

再分割的共识大体得到遵守。

855年 ,罗退尔一世将作为分王国的中法兰克王国又一分为三,打破了

分王国不得再分的共识,使加洛林帝国的分王国数量由 3个增加为 5个 ,容

易带来连锁反应。事实上,就在此年 10月 ,即中法兰克王国再分割之后不

到一个月,秃头查理就安排自己的儿子即与他同名的查理进人阿奎丹 ,由

当地显贵
“
推举
”
为国王,阿奎丹成为西法兰克王国内部的分王国。尽管

秃头查理稍早时已有此意愿,且其目的主要是排斥同父异母的兄长阿奎丹

王丕平一世的儿子丕平二世,但此事发生的时间之巧,不能不让人推想是

由中法兰克王国一分为三促发。865年 ,东法兰克王国日耳曼人路易也为三

个儿子分割了疆土。②照此发展,加洛林帝国很可能分为七八个分王国甚

至更多。此种做法确实造成地方分离倾向抬头,加重了帝国解体风险。从

长时段看,罗退尔一世的分割继承安排开启了恶劣先例。

其二,855年中法兰克王国的分割继承,导致皇帝名号与帝国最高统治

权进一步背离。查理曼以法兰克国王的身份不断开疆拓土,于 800年圣诞

节在罗马加冕为帝,皇帝称号于 812年得到拜占庭帝国承认。在他统治下 ,

① 李云飞:《 817年虔诚者路易〈帝国御秩〉》,陈莹雪、李隆国主编:《 西学研究》第
4辑 ,第 106— 107页 。

② 对日耳曼人路易继承安排的详细考察,参见 Bngi⒒e Kasten,白刀氵gs耐屁刀召珈
'

Κσ刀

`gs乃

召rrsc乃 crr, pp· 498-546; s0ren Kaschke, 
“
sachsen, Franken und die

Nachfolgeregelung Ludwigs des Deutschcn:unus cum eis populus cffIGcrentur?”

Λ丐氵c拓邓历c乃s沁c力召sj勿乃r3仍c助 丿%rz力刀desges‘乃氵c乃莎纟,Vo1 79,2007,pp。 163-185;EⅡ c

J Goldberg,srruggJc/or E卿
'`t3r灼

mgs乃忉 猢 歹∞
'z/7莎

c莎 昭旎 rL绷沁仂召C召彻 幽 ,&⒎

召76,pp.275-277.                                   ∷、
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皇帝权威统摄的是整个帝国。虔诚者路易 814-829年延续皇帝统治整个帝

国的格局。829年后,他的皇帝权威遭到削弱,在儿子们直接统治的疆土上

未必得到遵奉。胼0—拼3年 ,他的三个儿子彼此争夺 ,罗退尔一世和一批

主张帝国一统的教俗显贵伸张皇权,要求得到更大的疆土份额 ,以及对两

个弟弟的疆土行使 《帝国御秩》规定的最高统治权,但遭到抵制。凡尔登

协议后 ,罗退尔一世虽为皇帝,但疆土大为缩减,丧失了对两个弟弟的统

治权。虽然他依然在与拜占庭帝国交往、召集阿尔卑斯山以北多个分王国

的宗教会议、组织三兄弟间三边或双边会商、与罗马教宗联系等方面发挥

着较大作用,极力维护王族团结和帝国一体,但在很大程度上只是中法兰

克国王。

855年后路易二世虽然承袭皇帝名号,但既没有争得阿尔卑斯山以北

的疆土,也没有获得对两个弟弟名义上的最高统治权。在意大利,教宗国

由教宗直接统治,南部的贝内文托公爵国只能算藩属,再往南的疆土则多

属于拜占庭帝国。因此,路易二世作为皇帝直接统治的疆土只是意大利的
一部分,不足帝国疆土的 1/6,① 未能与帝国首府亚琛产生联系,最多只是

意大利君主。皇帝应该是帝国的象征和最高权威所在,从名号、等级和实

力等方面都高于国王。路易二世作为皇帝不仅疆土面积有限,而且在家族

内部的辈分、资历和实力,都无法与两位叔父相比。即使在同胞三兄弟中 ,

他作为兄长也未获得多少优势。《圣伯丁年代记》《富尔达年代记》等经常

把他称为
“
意大利皇帝

”
(j″

`召

r曰矽or j矽夕
`j四

纟),甚至
“
所谓的皇帝

”(∞c曰莎叨s

j卿召r曰矽o'),威尼斯或拜占庭的文献则常将他称为
“
国王
”
(r纟艿或尸唿四),

反映了其地位的尴尬和皇帝名号的有名无实。②   ˉ

空有皇帝名号,缺乏皇帝实力 ,就是一种秩序颠倒。在加洛林王朝取

代墨洛温王朝的过程中,矮子丕平和罗马教宗共同构建起一套
“
名实理

论
”
,强调统治国家的人既应有国王的名号,也应有国王的实力。③ 然而 ,

Hcrbc⒒ Hees,s勿彷召刀貂r Ccsc屁招屁勿K勿沁σ I^仍Jw屯。 F.,Dissertadon ztIr Erlangung dcs

Doktorgrades der PhⅡ osophischen Facu⒈ 犭t der IJnivers⒒ at Regensburg,1973,p.57.

有关拜占庭皇帝对路易二世皇帝名号的质疑和路易二世的反驳,参见 stcven
Faming,“ Impeo斑 Duomacy between FranCh aIld Byzantiv皿 :The Letter of Louk Ⅱ

to BasⅡ Iin871,” C莎砀仞r夕 ,Vol。 34,No.1,1994,pp.3-17.

参见李隆国:《 查理曼称帝与神圣罗马帝国的形塑》,《 史学氯刊》⒛18年第 3期 ,

第 2⒏-29页。
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罗退尔一世的继承安排及其对加洛林帝国解体的影响

罗退尔一世的继承安排未能带给路易二世皇帝的实力 ,加剧了皇帝名号和

实力之间的错位。9世纪中期以后 ,加洛林帝国走向解体、分王国独立性日

益滋长的重要原因,是皇帝权力长期名不副实,缺乏强有力的统治者以皇

帝名义维护帝国一体。在长期演变中,如果 泓0—Ⅲ3年的兄弟内斗和凡尔

登协议是祸根 ,罗退尔一世的继承安排就是推波助澜之举。

其三,罗退尔一世的继承安排造就了罗塔林吉亚王国,该政治体后来成

为德、法并立和纷争的根由。855年罗退尔二世争得的王国包括象征着帝国

核心的亚琛 ,以及科隆、梅斯、特里尔等重要城市,他在两位叔父之间寻找

平衡,谋求安全。后来 ,为解除与提奥贝尔嘉的婚姻,迎娶瓦尔德拉达,将

私生子于格合法化,他付出极大努力,但最终未能成功。869年他去世后 ,

日耳曼人路易和秃头查理于 870年订立梅尔森协议 ,分割
“
罗退尔的王国

”

即罗塔林吉亚 (后来发展为洛林 )。
①从 855年开始,罗塔林吉亚的显贵就

在东、西法兰克王国的不同统治者之间骑墙观望、摇摆渔利,不仅实力滋

长 ,还逐渐形成
“
罗塔林吉亚人

”
集体认同。在加洛林王朝乃至后世神圣罗

马帝国的历史上 ,罗塔林吉亚王国或洛林公爵国,都是重要政治单元。

加洛林帝国的解体和灭亡无疑有多种原因,比如部族和地方认同制约、

显贵势力不断滋长、王室地产等资源日益削弱、维京人等异族侵扰、
875—

888年加洛林家族成员的一系列意外死亡 ,以及统治者幼主临朝等,学界往

往将加洛林帝国分裂为多个分王国归因于凡尔登协议占不过,855年罗退尔

一世的继承安排非但没有逆转,反而延续并加深了帝国解体趋势。

罗退尔一世虽然被学界称为
“
帝国一体的斗士

”,  但他未能捍卫帝国

统一,在继承安排中连中法兰克王国的统一也未能延续。他积极探索克服

家族内乱的办法,在长子单一继承和诸子分割继承间长期采取悬而不决的

对 罗塔 林 吉亚作 为一 个王 国形成 和发展 的评 述 ,参见 simon MacLcan,“ shadoW

xungd。 nl∶ Lothanngia and1hC Fr缸 Ⅱosh World,c.850-c1050,” H讠sJo〃 Co卿日ss,Vo1.

11,No。 6,2013,pp.443-457.

Egon Bosho￡
“
Kaiser Lothar I.Das Ringen um die Einheit dcs Franke11reiches,” in

Reincr Noldcn,cd.,乙 o仂cr置 【日沁召r叨刀歹M·刀c屁 氵刀P喊昭 2彻〃F Ιf5@。 丿乙屁rs召 J″召s彐%des,

pp 11-71. 0
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态度,刻意保持开放性和灵活性。此种做法只是暂时有利于中法兰克王国

上层父子、兄弟团结,从长远看却开启了分王国再分割的先例,而分王国

再分割和若干新王国建立,为异姓显贵特别是位高权重、与王族有姻亲和

血亲关系的显贵篡位夺权,乃至另立王朝埋下了祸根。更不幸的是 ,罗退

尔一世的三个儿子都未能延续国祚。三子普罗旺斯的查理 803年在长期患

病后无嗣而终。次子罗退尔二世历经艰辛 ,却未能将私生子于格合法化 ,

869年抱憾离世。长子皇帝路易二世 875年驾崩时膝下无子,仅有一女。在

加洛林帝国走向解体的过程中,罗退尔一世没有起到刹车之效,反而发挥

了加速器的作用,他在后世的名声因此远不及日耳曼人路易和秃头查理。

他的中法兰克王国消失在历史长河中,只留下了困扰后世德国和法国乃至

整个欧洲的罗塔林吉亚即洛林问题。

罗塔林吉亚有时被西法兰克王国占据,有时被东法兰克王国占据,有时

则被它们瓜分,其长期存在构成东、西法兰克王国,即后来德意志和法兰西

彼此争夺的角力场、缓冲区及隔离带。东西两方以争夺罗塔林吉亚的部分或

全部作为战略目标,很少也难以穿过罗塔林吉亚兼并对方疆土,逐渐放弃了

东西合并和重建统一的政治理想,走上分离、分立的道路,形成欧洲两大并

立的政治体。①德法分立格局在一定程度上可归因于罗塔林吉亚的缓冲和隔

离作用 ,构成了欧洲众多国家并立纷争格局的主导因素,为其他欧洲国家合

纵连横、彼此制衡创造了条件并提供了空间。罗退尔一世的继承安排,不仅

加剧了加洛林帝国解体趋势,而且以意想不到的方式间接影响后世欧洲众多

国家并立纷争的政治格局。

〔作者李云飞,暨南大学文学院历史学系教授〕

(责任编辑:郑 鹏 )

① 关于德法分立格局的形成,详细而权威的论述参见C猁“hard B涮,D幽 rsca助刀法
Frc刀庀“匆匕力,Df召 Cεb仍rr zv纟忉

`冫
V'姒,r,Koh md W妃 n∶ B0hlau,1990.
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